PROTOKOL NR XLII1/2621

z sesji Rady Miejskiej w Okonku odbytej w dniu
17 listopada 2021 r. w godz. od 102 do godz. 1188
w OQkoneckim Centrum Kultury w Okonku

Czterdziesty trzecig sesje Rady Miegjskiej w Okonku otworzyl Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Okonku Sebastian Korzeniowski.

Zgodnie z lista obecno$ci w sesji uczestniczylo 13 radnych, co wobec ustawowego
skiadu 15 radnych stanowi quorum do podejmowania prawomocnych uchwat, Nieobecni radni:
Stawomir Bobrzynski i Jan Koczela, O godz. 10% na sesje przybyl radny Jan Koczela i od tej
pory w sesji uczestniczylo 14 radnych.

Przewodniczacy Rady S. Korzeniowski powital wszystkich przybylych na XLIII obrady ses;ji,
informujac, ze sesja zwolana zostala na wniosek Burmistrza Okonka z dnia 9 listopada 2021 r.
i odczytal tre$¢ wniosku. Nastepnie poinformowal, ze w dniu 10 listopada 2021 r, wplyngl
wniosek radnych: Sebastiana Korzeniowskiego, Marii Grzegorczyk i Marii Miszta
o wprowadzenie do porzgdku obrad sesji Rady Miejskiej w Okonku zwolanej na dzien
17 listopada 2021 r. projektu uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci wynagrodzenia
Burmistrza Okonka. Przewodniczacy odezytal tres¢ powyzszego whiosku.

Przewodniczgcy S, Korzeniowski zarzadzil glosowanie wniosku radnych o wprowadzenie do
porzadku obrad sesji projektu uchwaly w sprawie ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia
Burmistrza Okonka.

W glosowaniu udzial wziglo 13 radnych. Za przyjeciem wniosku glosowato 13 radnych:
Grzegorczyk Maria, Kara§ Agnieszka, Pancerna-Kempska Anna, Mialszygrosz Tomasz,
Peczynska Halina, Przybylski Ryszard, Berczynski Henryk, Choroszewski Wtodzimierz,
Stepniak Jolanta, Miszta Maria, Swiderski Pawel, Glowacki Bartlomiej, Korzeniowski
Sebastian.

Przewodniczacy S. Korzeniowski stwierdzil, Ze powyzszy projekt uchwaly zostal
wprowadzony do porzadku obrad sesji jednogloénie.

Whniosek o zwolanie sesji stanowi zalgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Whniosek radnych Rady Miegjskiej w Okonku stanowi zalgeznik nr 2 do niniejszego protokolu.
Wyniki imiennego glosowania wniosku radnych Rady Miegjskiej w Okonku stanowig zalgcznik
nr 3 do niniejszego protokolu.

Porzadek obrad stanowi zalgcznik nr 4 do niniejszego protokohu.

Lista obecnogci radnych stanowi zalgeznik nr 5 do niniejszego protokotu.

Lista obecno$ci wladz Urzgdu Miejskiego stanowi zalgcznik nr 6 do niniejszego protokolu.

Porzadek obrad przedstawia sie nastepujgco:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Informacje dotyczgce oswiadczen majatkowych zlozonych przez radnych Rady
Migjskiej w Okonku, pracownikdéw Urzedu Miejskiego w Okonku oraz pracownikow
jednostek organizacyjnych Gminy Okonek.

3. Informacja Burmistrza Okonka o podmiotach obowigzanych do przyjecia skazanych
w 2022 r, w ceku wykonywania pracy.

4. Podjecie uchwal w sprawie:
1) zmian w budzecie Gminy Okonek na 2021 rok,



2) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Okonek na lata 2021 — 2028,

3) wykazu uchwalonych wydatkéw budzetu Gminy Okonek, kiore w roku 2021 nie
wygasajg z uply wem roku budzetowego,

4) przyjecia  Gminnego Programu  Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw
Alkoholowych dla Gminy Okonek na 2022 rok,

5) wyrazenia zgody na wydzierzawienie na okres do 3 lat nieruchomosci bedacych
wlasnosciag Gminy Okonek dotychczasowym dzierzawcom,

6) ustalenia wysoko$ei wynagrodzenia Burmistrza Okonka.

5. Interpelacje i zapytania radnych.
6. Zakonczenie obrad.

Przebieg obrad:

Ad. I . Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum,

Jak wyzej.

Ad, 2, Informacje dotyczace oSwiadezenn majatkowych zlozonyeh przez radnych Rady
Miejskiej w Okonku, pracownikéw Urzedu Miejskiego w Okonku oraz pracownikéw
iednostek organizacyjnych Gminy Qkonek,

Przewodniczgcy S. Korzeniowski oznajmil, ze informacje otrzymali wszyscy radni,
nastepnie otworzyl dyskusje.

Nikt nie zabrat glosu w dyskusji.

Przewodniczacy S. Korzeniowski zamkngl dyskusje i zarzadzil glosowanie Informacji
dotyczgcych o$wiadcezen majatkowych zlozonych przez radnych Rady Miejskiej w Okonku,
pracownikéw Urzedu Miejskiego w Okonku oraz pracownikéw jednostek organizacyjnych
Gminy Okonek.

W glosowaniu udzial wziglo 13 radnych. Za przyjeciem informacji glosowalo 13 radnych:
Grzegorczyk Maria, Kara$ Agnieszka, Pancerna-Kempska Anna, Mialszygrosz Tomasz,
Peczynska Halina, Przybylski Ryszard, Berczynski Henryk, Choroszewski Wilodzimierz,
Stepniak Jolanta, Miszta Maria, Swiderski Pawel, Glowacki Bartlomiej, Korzeniowski
Sebastian.

Przewodniczacy S. Korzeniowski stwierdzil, ze informacja zostala przyjeta jednoglosnie.
Informacje dotyczace oswiadczen majatkowych ztozonych przez radnych Rady Miejskiej
w Okonku, pracownikéw Urzedu Miejskiego w Okonku oraz pracownikéw jednostek
organizacyjnych Gminy Okonek, stanowig zalgczniki nr 7 i 8 do niniejszego protokolu.

Wyniki imiennego glosowania informacji stanowig zalgczaik nr 9 do niniejszego protokotu.

Ad. 3. Informacja Burmistrza Okonka o podmictach obowigzanych do przyjecia
skazanych w 2022 r. w cekn wykonywania pracy.

Przewodniczacy S. Korzeniowski oznajmil, ze informacje otrzymali wszyscy radni,
nastepnie otworzy! dyskusje.

Radna A, Pancerna-Kempska zapytala, czy beda roéwniez przydzielone osoby do pracy na
wioskach i czy soltys moze powiedzied, ze nie chee danego pracownika.




Zastepca Buriistrza J. Zabrocki odpowiedzial, Zze wszystko bedzie tak jak dotychcezas, a jako
jednostke organizacyjng wskazuje si¢ ZGKiM. Soltys moze odmdwié pracownika i wowcezas
taka osoba bedzie dojezdzata do ZGKiM.

Przewodniczacy S. Korzeniowski zamkngl dyskusjc i zarzgdzil glosowanie Informacji
Burmistrza Okonka o podmiotach obowigzanych do przyjecia skazanych w 2022 r. w ceku
wykonywania pracy.

W glosowaniu udziat wzielo 13 radnych. Za przyjeciem informacji glosowalo 13 radnych:
Grzegorczyk Maria, Kara§ Agnieszka, Pancerna-Kempska Anna, Mialszygrosz Tomasz,
Peczyinska Halina, Przybylski Ryszard, Berczynski Henryk, Choroszewski Wlodzimierz,
Stepniak Jolanta, Miszta Maria, Swiderski Pawel, Glowacki Bartlomiej, Korzeniowski
Sebastian.

Przewodniczacy S. Korzeniowski stwierdzil, ze informacja zostala przyjeta jednoglo$nie.

Informacja Burmistrza Okonka o podmiotach obowigzanych do przyjecia skazanych w 2022 1,
w ceku wykonywania pracy, stanowi zalgcznik nr 10 do ninigjszego protokohu,

Wyniki imiennego glosowania informacji stanowig zalgcznik nr 11 do niniejszego protokolu.

Ad. 4. Podjecie uchwal w sprawie:

1) zmian w budzecie Gminy Okonek na 2021 rok,

Przewodniczacy S. Korzeniowski o omdwienie projektu uchwaly poprosil Skarbnika
I. Mliczaka.

Skarbnik J. Mliczak oméwil kolejno wszystkie proponowane zmiany:
Dochedy: pkt 1.1. do 1.3.

Skarbnik J. Mliczak poinformowal, Ze najistotniejszg zmiang jest punkt 1.2, - Zwigksza
si¢ planowane dochody biezgce o kwote 833 852,00 zt stanowigca odzwierciedlenie wysokosci
przyznanych Srodkéw z tytulu uzupelnienia subwencji ogdlnej w 2021. Przedmiotowa zmiana
wynika z ustawy z dnia 14 paZzdziernika 2021 roku o zmianie ustawy o dochodach jednostek
samorzadu terytorialnego oraz niektérych innych ustaw. Wysoko$¢ planowanych srodkdw jest
zgodna z zawiadomicniem Ministra Finanséw z dnia 29 pazdziernika 2021 roku. Kwota
stanowi uzupelnienie brakujgcych dochoddéw w roku przysziym. Problem polega na tym, ze
nalezy je przyja¢ do budzetu w br., a ewentualnie z nich skorzysta¢ w momencie gdy zostanie
rozliczony biezacy rok budzetowy, czyli pod koniec miesigea marca, a najprawdopodobniej na
poczatku kwietnia przyszlego roku.

Wrydatki: pkt 2.1. do 2.7.

Skarbnik J. Mliczak wyjasnil, Ze najistotniejszag zmiang jest punkt 2.3, Zwicksza sie planowane
wydatki majatkowe o kwotg 790 000,00 zt w zakresie realizacji inwestycji pn. ,,Rozbudowa
drogi gminnej w miefscowosci Okonek ul. Niepodleglosci — 1 Maja”. Przedmiotowa zmiana nie
wplywa na wykonanie planowanego zakresu rzeczowego projektu w calym okresie jego
realizacji (przeniesienie czg§ci zwigkszonych wydatkéw z 2022 roku do budzetu biezacego
roku). Zmiana stanowi réwnicz konsekwencje przedstawienia przez wykonawce nowych
koncepcji realizacyjnych inwestycji na przelomie kolejnych lat. Korekta znajduje takze
odzwierciedlenie w zestawienin przedsigwzieé stanowigcych zalgeznik do  wieloletniej
prognozy finansowe]. Zmiana jest wynikiem decyzji podjetej w dniu wezorajszym przez
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wykonawce o kontynuacji prac zakresie: rozbiorki mostu, dokonczenia prac w zakresie
elektryki i wykonania przeciskow pod rzeka w celu przeprowadzenia elementéw infrastruktury
telekomunikacyjnej. Wykonawca wcze$niej deklarowal, Ze juz w tym roku nie bedzie
kontynuowal prac i w zwigzku z tym, ze zmienil zdanie jeszcze w tym roku bedzie oczekiwal
platnosci. Skarbnik dodal, ze na dzien dzisiejszy nie jest w stanie odpowiedzieé na pytanie, czy
$rodki te beda wystarczajgce. Zmiana zostanic uwzgledniona przy projekcie budzetu na 2022
rok.

Przewodniczacy S. Korzeniowski otworzyl dyskusje.
Nikt nie zabral glosu w dyskusji.
Przewodniczgcy S. Korzeniowski zamknat dyskusje i zarzgdzil glosowanie uchwaly.

W glosowaniu udzial wziglo 13 radnych. Za podjgciem uchwaly glosowalo 13 radnych:
Grzegorczyk Maria, Karas Agnieszka, Pancerna-Kempska Anna, Mialszygrosz Tomasz,
Peczynska Halina, Przybylski Ryszard, Berczynski Hemryk, Choroszewski Wiodzimierz,
Stepniak Jolanta, Miszta Maria, Swiderski Pawel, Glowacki Barttomiej, Korzeniowski
Sebastian.

Przewodniczacy S. Korzeniowski stwierdzil, ze uchwata zostata podjeta jednoglosnie.

Uchwala Nr XLI11/294/2021 Rady Miejskiej w Okonku z dnia 17 listopada 2021 1.
w sprawie zmian w budzecie Gminy Okonek na 2020 rok, stanowi zalgcznik nr 12 do
niniejszego protokolu.

Wyniki imiennego glosowania uchwaly stanowig zalacznik nr 13 do niniejszego protokolu.
2) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Okonek na lata 2021 — 2028,

Przewodniczacy S. Korzeniowski o omdwienie projektu uchwaty poprosit Skarbnika
J. Mliczaka.

Skarbnik J. Mliczak wyjaénil, ze uchwala nie bylaby zmieniana, gdyby nie dokonana wyzej
zmiana w budzecie (punkt 2.3 wydatki). Inwestycja pn. ,,Rozbudowa drogi gminnej w
miejscowosci Okonek ul. Niepodleglosci — I Maja” jest inwestycja dwuletnig i jest objeta
przedsigwzigciami, ktore wykraczajg poza jeden rok budzetowy. Zmiana ta niesic koniecznosé
zwigkszenia srodkéw w biezacym roku o kwotg790 000,00 21 i w takiej samej kwocie
zmniejszenie planowanych nakladow na t¢ inweslycje w roku przysztym.

Przewodniczacy S. Korzeniowski otworzy! dyskusje.
Nikt nie zabral gtosu w dyskusji.

Przewodniczgey S. Korzeniowski zamknal dyskusje i zarzadzil glosowanie uchwaly,

W glosowaniu udzial wziglo 13 radnych. Za podjeciem uchwaly glosowalo 13 radnych:
Grzegorczyk Maria, Kara§ Agnieszka, Pancerna-Kempska Anna, Mialszygrosz Tomasz,
Peczynska Halina, Przybylski Ryszard, Berczynski Henryk, Choroszewski Wlodzimierz,
Stgpniak Jolanta, Miszta Maria, Swiderski Pawel, Glowacki Bartlomiej, Korzeniowski
Sebastian.

Przewodniczacy S. Korzeniowski stwierdzil, ze uchwata zostala podjeta jednoglosnie.




Uchwala Nr XLII/295/2021 Rady Miejskiej w Okonku z dnia 17 listopada 2021 1,
w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Okonek na lata 2021 — 2028,
stanowi zalacznik nr 14 do niniejszego protokotu.

Wyniki imiennego glosowania uchwaly stanowig zalgeznik nr 15 do niniejszego protokolu.

3) wykazu uclhwalonych wydatkow budietu Gminy Okonek, kidre w roku 2021 nie wygasajy
z uplywem roku budzetowego,

Przewodniczacy S. Korzeniowski poinformowal, ze projekt uchwaly otrzymali wszyscy

radni, nastgpnie poprosil o jego omdwienie,

Zastgpca Burmistrza J. Zabrocki omoéwil kolejno wszystkie proponowane wydatki
nicwygasajgce:

1.

2.

Dokumentacja techniczna rozbudowy i modernizacji gminnej infrastruktury technicznej (ul.
Zacisze w Okonku).

Przebudowa drogi gminnej ul. Wodnej w Okonku — etap I dokumentacja. Jest to jedna z
najwickszych dokumentacji, ktéra zostala opracowana w tym roku (drogowa,
o$wietleniowa, sanitarna, mostowa, kanalizacja deszczowa itd.)

Opracowanie dokumentacji technicznej przebudowy drogi gminnej przy jeziorze Kacko
w Pniewie. Jedna z najbardziej trudnych dokumentacji z uwagi na to, Ze droga jest
usytuowana przy jezioize i jest bardzo duzo pytan i zastizezen ze strony organdw
srodowiskowych (7 miesigey trwalo postepowanie o wydanie decyzji srodowiskowej, ktore
zakoficzylo sig sukcesem). Planowane jest zgloszenie tej drogi do konkursu w I pélroczu
przysziego roku.

. Dokumentacja techniczna rozbudowy i modernizacji gminnej infrastruktury komunalne;j

(droga Okonek - Borowo). Trwa oczekiwanie na umowe dotyczgcg dysponowania gruntem
od Wod Polskich. Projekt jest juz gotowy, ale bez tej umowy nie jest mozliwe uzyskanie
pozwolenia na budowe,

. Modernizacja infrastruktury cmentarza komunalnego w Okonku - dokumentacja.

Dokumentacja zostala zlozona przez projektanta, na podstawie kiorej ztozony zostal
wniosek o wydanie pozwolenia na budowe. Starosta wezwal nas do jej uzupelnienia,
bowiem okazalo sig, Ze projektant opracowal jg niezgodnie z nowymi przepisami
(rozporzadzenie w sprawie projektu budowlanego), projekt nie byl roéwniez przez
projektanta uzgodniony z Sanepidem. W zwigzku z tym, projektant zostal wezwany do
uzupelnienia dokumentacji. Umowa jest po terminie, bo byla zawarta do 31 marca, a wigc
od dnia 1 kwietnia sg naliczane kary i projektant podpisal o$wiadezenie, ze wyraza na to
zgode. Latwiej jest, aby jeszcze troche poczekaé naliczajge kary, niz zerwaé catkowicie
umowe i zleci¢ wykonanie tej dokumentacji dla kogo$ innego, poniewaz wydluzyloby sic
to o kolejny rok, albo dluzej.

Przewodniczacy S. Korzeniowski nastgpnie otworzy! dyskusje.

Nikt nie zabral glosu w dyskus;ji.

Przewodniczacy S. Korzeniowski zamknat dyskusje i zarzadzit glosowanie uchwaty,

W glosowaniu udzial wziglo 13 radnych. Za podjeciem uchwaly glosowato 13 radnych:
Grzegorczyk Maria, Kara§ Agnieszka, Pancerna-Kempska Anna, Mialszygrosz Tomasz,
Peczynska Halina, Przybylski Ryszard, Berczynski Henryk, Choroszewski Wiodzimierz,
Stepniak Jolanta, Miszta Maria, Swiderski Pawel, Glowacki Barttomiej, Korzeniowski
Sebastian.

Przewodniczacy S. Korzeniowski stwierdzit, ze uchwala zostala podjeta jednoglosnie.



Uchwata Nr XLIII/296/2021 Rady Miejskiej w Okonku z dnia 17 listopada 2021 r.
w sprawie wykazu uchwalonych wydatkow budzetu Gminy Okonek, ktore w roku 2021 nie
wygasajg z uplywem roku budzetowego, stanowi zalgcznik nr 16 do niniejszego protokotu.

Wyniki imiennego glosowania uchwaly stanowig zatgeznik nr 17 do niniejszego protokolu.

4) proyjecia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiqzywania Problemow Alkololowych
dla Gminy Okonek na 2022 rok,

Przewodniczacy S. Korzeniowski poinformowal, ze projekt uchwaly otrzymali wszyscy
radni, nastepnie poprosil o jego omdwienie.

Zastepca Burmistrza J. Zabrocki wyjasnil, ze Program jest uchwalany corocznie, w br. byly
ttochg¢ perturbacie z jego realizacja ze wzgledu na zdalne nauczanie, S$wictlice
socjoterapeutyczne tez zaczely funkcjonowad dopiero jesienig (nie wszystkie, na 11 tylko 6,
zuwagi na brak osob chetnych do ich prowadzenia). Niepokojgce sa dane ze sprzedazy napojow
alkoholowych (str, 7), w roku 2019 sprzedaz wynosila 6 780 tys. z1, a w 2020 roku 7 600 tys.
zk (wzrost o 1 min z1 w ciggu jednego roku). Na dzien 31 stycznia bedg dane za 2021 rok.

Przewodniczgcy S. Korzeniowski nastgpnie otworzyl dyskusje.

Radna A. Pancerna-Kempska zapytala, czy bedg prowadzone rozmowy na temat obsady
w Swietlicach socjoterapeutycznych.

Zastepca Burmistrza J. Zabrocki odpowiedzial, ze M-GOPS szuka chetnych oséb do pracy
w tych $wietlicach, ale nie wszyscy majg odpowicednie wyksztalcenie pedagogiczne, a zaden
z nauczycieli w tym momencie nie jest zainteresowany.

Radny H. Berczynski zapytal, c¢zy wynagrodzenie czlonkow Komisji Rozwigzywania
Problemdw Alkoholowych nie uleglo zmianie, oraz ile bylo w tym roku posiedzen komisji.

Zastgpea Burmistrza I. Zabrocki odpowiedzial, ze wynagrodzenia ulegajg zmianie wéwczas,
gdy zmienia si¢ najnizsza krajowa, w tym roku odbylo si¢ 13 posiedzen.

Przewodniczgey S. Korzeniowski zamkngl dyskusje i zarzadzil glosowanie uchwaly.

W glosowaniu udzial wziglo 13 radnych. Za podjgciem uchwaly glosowalo 13 radnych:
Grzegorczyk Maria, Kara§ Agnieszka, Pancerna-Kempska Anna, Mialszygrosz Tomasz,
Peczyinska Halina, Przybylski Ryszard, Berczynski Hemryk, Choroszewski Wlodzimierz,
Stepniak Jolanta, Miszta Maria, Swiderski Pawel, Glowacki Barttomiej, Korzeniowski
Sebastian.

Przewodniczacy S. Korzeniowski stwierdzil, ze uchwala zostala podjeta jednogloénie,

Uchwata Nr XLII1/297/2021 Rady Miejskiej w Okonku z dnia 17 listopada 2021 r.
w  sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki § Rozwigzywania Problemoéw
Alkoholowych dla Gminy Okonek na 2022 rok, stanowi zalgcznik nr 18 do ninigjszego
protokotu.

Wyniki imiennego glosowania uchwaty stanowig zalgcznik nr 19 do niniejszego protokolu.

5) wyrazenia zgody na wydzieriawienie na okres do 3 laf nieruchomosci bedgeych wlasnosciq
Gminy Okonek dotychezasowym dzieriawcom,



Przewodniczgey S. Korzeniowski poinformowal, Ze projekt uchwaly otrzymali wszyscy
radni, nastgpnie poprosil o jego omdwienie.

Zastepea Burmistrza J. Zabrocki wyjasnil, ze obydwa lokale sg uslugowe, jeden znajduje sie
przy ul. Lesne] w Okonku, drugt w Lotyniu na ul. Szezecineckiej.

Przewodniczacy S. Korzeniowski nastepnie otworzyl dyskusie.
Nikt nie zabral glosu w dyskusji.
Przewodniczgey S. Korzeniowski zamknal dyskusje i zarzadzil glosowanie uchwaly.

W glosowaniu udzial wziglo 13 radnych. Za podjeciem uchwaly glosowalo 13 radnych:
Grzegorczyk Maria, Kara$ Agnieszka, Pancerna-Kempska Anna, Mialszygrosz Toimasz,
Peczynska Halina, Przybylski Ryszard, Berczynski Henryk, Choroszewski Wlodzimierz,
Stepniak Jolanta, Miszta Maria, Swiderski Pawel, Glowacki Bartlomiej, Korzeniowski
Sebastian.

Przewodniczgey S. Korzeniowski stwierdzil, ze uchwala zostala podjeta jednoglo$nie.

Uchwata Nr XLIII/298/2021 Rady Micjskiej w Okonku z dnia 17 listopada 2021 r.
w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie na okres do 3 lat nieruchomoéci bedacych
wlasno$cig Gminy Okonek dotychczasowym dzierzawcom, stanowi zalacznik nr 20 do
niniejszego protokotu.

Wyniki imiennego glosowania uchwaly stanowig zalgcznik nr 21 do niniejszego protokotu.
6) ustalenia wysokosci wynagrodzenia Burmistrza Okonka.

Przewodniczacy S. Korzeniowski poinformowal, ze projekt uchwaty otrzymali wszyscy
radni, nastepnie poprosil o jego omowienie.

Zastepca Burmistrza J. Zabrocki wyjasnil, ze w dniu 1 listopada weszla w Zycie ustawa
o0 zmianie ustaw o wynagrodzeniu 0sdb zajmujgcych kierownicze stanowiska panstwowe oraz
niektérych innych ustaw, ktéra migdzy innymi wdjtom, burmistrzom, prezydentom miast
podwyzszyla wynagrodzenia (do uzasadnienia projektu uchwaly zostal zalgczony zbidr nowych
przepisow). Zastepea zapoznal radnych z niniejszymi przepisami:

1. Zgodnie z art. 18 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym
do wylgcznej whasciwosci rady gminy nalezy ustalanie wynagrodzenia burmistrza.

2. Wykonywanie czynnosci z zakresu prawa pracy wobec burmistrza ustawodawca
wregulowal w art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach
samorzgdowych Ktory stanowi, ze czynnosdci z zakresu prawa pracy wobec wdjta
(burmistrza, prezydenta miasta), zwigzane z nawigzaniem i rozwigzaniem stosunku
pracy, wykonuje przewodniczacy rady gminy, a pozostale czynnosci - wyznaczona
przez wojta (burmistrza, prezydenta miasta) osoba zastgpujaca lub sekretarz gminy,
z tym ze wynagrodzenie woéjta ustala rada gminy, w drodze uchwaly.

3. Art. 37 ust. 4 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzadowych (Dz.
U. 22019 r. poz. 1282, z pdzn. zm.) dodany przez art. 11 pkt 3 ustawy z dnia 17 wrzeénia
2021 1. o zmianie ustawy o wynagrodzeniu osdb zajmujacych kierownicze stanowiska
panstwowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1834) stanowi, ze - minimalne
wynagrodzenie 0s6b, 0 ktérych mowa w art. 4 ust. 1 pkt 1, nie moze by¢ nizsze niz 80%
maksymalnego wynagrodzenia okreslonego dla poszczegdlnych stanowisk w
przepisach wydanych na podstawie ust. 1. Maksymalne wynagrodzenie na danym
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stanowisku stanowi suma maksymalnego poziomu wynagrodzenia zasadniczego oraz
maksymalnego poziomu dodatku funkcyjnego, a w przypadku osoby, o ktorej mowa w
art. 36 ust. 3, takze kwoty dodatku specjalnego.

4. Zgodnie z art. 18 ustawy z dnia 17 wrze$nia 2021 r. o zmianie ustawy
o wynagrodzeniu o0s6b zajmujgcych kierownicze stanowiska panstwowe oraz
niekidrych innych ustaw (Dz. U. poz. 1834) przepisy ustaw zmienianych w art. 1, art.
2, art. 4-6, art. 11 i art. 12 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg majq zastosowanic
do ustalania wysokosci wynagrodzefi, diet, i uposazen naleznych od dnia 1 sierpnia
2021 r.

Na obrady sesji przybvl radny Jan Koczela — godz. 1635

Obecnosé — 14 radnych.

5. Maksymalne wynagrodzenie dla woéjta (burmistrza) wynikajace z rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 25 pazdziernika 2021 r. w sprawie wynagradzania pracownikéw
samorzadowych (Dz. U. poz. 1960) w gminie do 15 tys. mieszkancow:

a) Maksymalny poziom wynagrodzenia zasadniczego — 10.250

b) Maksymalny poziom dodatku funkcyjnego — 3.150

¢) Dodatek specjalny przysluguje w kwocie wynoszacej 30% lgcznie wynagrodzenia
zasadniczego i dodatku funkeyjnego — 4.020

d) Lacznie maksymalne wynagrodzenie - 17.420

e) Minimalne wynagrodzenie (nie moze by¢ nizsze niz 80% maksymalnego
wynagrodzenia) — 13.936

Zastgpea Burmistrza J. Zabrocki wyjasnil, ze w przedstawionym projekcie proponuje sig
stawke minimalng wynagrodzenia: wynagrodzenie zasadnicze: 8.500,00 zl, dodatek funkcyjny
- 2.500,00 2, dodatek stazowy 20% , dodatek specjalny 30% (jest sztywny, niec mozna go
Zmieniad).

Przewodniczaey S. Korzeniowski otworzyl dyskusje, nastepnie poinformowal, ze przepisy
obligujg Rade¢ do podjecia takiej uchwaly.

Radny H. Berczynski zapytal ile wyniesic lgczne wynagrodzenie i jaka jest roznica
w pordéwnaniu do obeenego wynagrodzenia.

Zastgpca Burmistrza I. Zabrocki odpowiedzial, ze lgcznie wynagrodzenie bedzie wynosilo
16 000,00 zi. W przedstawionym projekcie proponuje si¢ stawke minimalng wynagrodzenia:
wynagrodzenie zasadnicze - 8.500,00 zl, dodatek funkcyjny - 2.500,00 zi, dodatek stazowy
20% (liczony tylko od wynagrodzenia zasadniczego), dodatek specjalny 30% (liczony od
wynagrodzenia zasadniczego i funkeyjnego - jest sztywny, nie mozna go zmienia¢). Obecne
wynagrodzenic Burmistrza wynosi: 4.700,00 zi, dodatek funkeyjny - 1.900,00 zl, dodatck
stazowy 940,00 zl, dodatek specjalny 2.178,00 zt.

Radny H. Berczynski powiedzial, ze wezesnigjsza zasadnicza stawka 4.700,00 zl jako
wynagrodzenie burmistrza jest §miesznie niska, bo obecnie tyle zarabiajg pracownicy, ale
wzrost 0 6 tys. zt jest do§¢ znaczny. Jednak biorge pod uwage to wszystko to, co Burmistrz
zrobil dla Okonka oraz gminy tj. pozyskal §rodki finansowe, na pewno nie jest przeciwnikiem
te) podwyzki. Nastepnie zapytal, czy jesli np. Rada cheialaby obnizy¢ wynagrodzenie, to czy
mozna by bylo operowaé dodatkiem specjalnym i funkcyjnym.

Zastepca Burmistrza J. Zabrocki odpowiedzial, e tutaj nie ma juz z czego obnizyé.




Przewodniczgcy S. Korzeniowski dodal, 7e jest to najnizsza kwota bazowa jaka moze by¢
przyznana.

Skarbnik J. Mliczak powiedzial, ze nie ma zadnej mozliwosci obnizenia tego wynagrodzenia.

Radny H. Berczynski stwierdzil, ze jest 1o normalne i prawidtowe, bo biorac pod uwage
wszystko to, co Burmistrz zrobil dla naszej gminy, to powinien dobrze zarabiaé. Dlatego jest
za przyjeciem tej uchwaty.

Skarbnik J. Mliczak poinformowal, Zze na jego oraz Zastepey Burmistrza wniosek w dzisiejszej
sesji nie bierze udzialu Burmistrz, ktory przychylil si¢ do tego wniosku, bo podejmujge takg
uchwale zawsze budza sie pewne emocje. Dodal, iz nalezy pamietaé o tym, ze wczedniej,
wojtowie, burmistrzowie 1 prezydenci miast zostali ukarani za nie swoje decyzje, popizez
obnizenie im wynagrodzenia. Druga rzecza jest tendencja w kraju, ktora jest zgola odmienna
i powinna daé¢ komfort radnym przy podejmowaniu tej uchwaly, ze zdecydowana wigkszos¢
samorzadowcow (rowniez w naszym powiecie) proponuje wynagrodzenie maksymalne.
Burmistrz oczywiscie negowal podwyzszenie tego wynagrodzenia, ale nie ma takich
mozliwoéci prawnych. Skarbnik zapewnil, ze gdyby taka mozliwos¢ prawna istniata, to projekt
takiej uchwaly na pewno by si¢ nie pojawil. Nie ma wigc mozliwosci nie podjecia takiej
uchwaly, bo mowi o tym ustawa. I mowige kolokwialnie samorzadowcey zostali ,,postawieni
pod $ciang”, bo je$li nie bylaby podjeta uchwala, to w konsekwencji Wojewoda wydatby
zastgpeze zarzadzenie 1 ustalil wynagrodzenie. Tak wige, jest to minimalne wynagrodzenie,
jakie moze by¢ przyjete.

Radny Choroszewski powiedzial, Ze jesli chodzi o analize wynagrodzen, to w proponowanej
wysokosci nikt nie przesadzil, bo maksymalna kwota nie zostala osiggnigta i jest mniejsza niz
wynagrodzenie $rednie. Ustawodawcea tak to przewiduje, a nie inaczej. Biorge pod uwage to,
co przez ostatnie 3 lata zostalo zrobione przez Burmistrza i wladze gminy, to radny z Okonka
powinien dzisiaj podniesc¢ reke za maksymalna kwotg, czego nie zrobiono. Jako radny z terenu
uwaza, ze jest to bardzo dobra propozycia i gdyby byla wyzsza, nie oponowalby ku temu.
Nastepnie zapytal, czy zgodnie z ustawg, mozna przez to rozumieé, ze wynagrodzenie zostanie
podniesione wszystkim osobom funkeyjnym piastujagcym kierownicze stanowiska w Urzedzie
Miejskim tzn. Wiceburmistrz, Sekretarz, Skarbnik oraz pozostale osoby kierownicze.

Zastepca Burmistrza J. Zabrocki odpowiedzial, ze nie, gdyz z nie wynika to z ustawy.
Skarbnik J. Mliczak dodal, Ze przy obnizkach te stanowiska tez nie byly brane pod uwage.

Przewodniczgey S. Korzeniowski powiedzial, ze zapewne cigzka praca naszych urzednikow
nie pozostanie niedostrzezona, na pewno p. Burmistrz sam to rozstrzygnic i jakie$ podwyzki
beda.

Radny H. Berczynski stwierdzil, ze biorge pod uwage to co powiedzial p. Skarbnik oraz
stanowisko Burmistrza w tej sprawie, uwaza, ze jak najbardziej jest zasadne, zeby w tej
wysokoéci zaglosowac.

Radny J. Koczela powiedzial, ze biorge pod uwage wszystko to zostalo powiedziane oraz ilos¢
srodkow finansowych jakie udalo si¢ pozyska¢ Burmistrzowi dla naszej gminy (wielokrotnie
mowil ile placi z wlasnej kieszeni na sponsorowanie obiadéw) sklada formalny wniosek
o podniesienie Burmistrzowi wynagrodzenia zasadniczego do maksymalnego.

Przewodniczgey S. Korzeniowski poinformowal, ze skoro taki wniosek zostal zlozony, to
nalezy go przeglosowacd, chyba, Ze jest jeszcze jakis inny wniosek. Ale nie wiadomo, czy to si¢
spodoba p. Burmistrzowi.



Radny Choroszewski powiedzial, Ze rozumie intencj¢ kolegi radnego, tylko nie cheialby, zeby
powstal pewien dyskomfort i aby nie bylo takiej sytuacji, zeby radni musieli spotykaé si¢ po
sesji po raz drugi, bo Burmistrz powie, ze nie wyraza na to zgody. Jesli p. Burmistrz to ustalil,
to nich tak zostanie i réwniez ze wzglgdu na oczywiste jego dzialania finansowe, gdzie
wielokrotnie méwil, ze ,liczy kazda zlotéwke”, zapewne nie cheialby, aby w opinii naszego
srodowiska zostalo to Zle odebrane, szczegdlnie w dobie pandemii i kiyzysu. Radny dodal, ze
gdyby wigkszo$¢ radnych zaglosowalaby ,,za”, on réwniez tak by zaglosowal, ale stoi na
stanowisku zeby pozostawié stawke taka, jaka jest w projekcie uchwaly. Dlatego tez stawia
whiosek, aby pozostawié stawke w zaproponowanej wysokosci.

Radna A, Pancerna-Kempska stwierdzila, Zze przychyla si¢ do tego, co powiedzieli radni
p. Berezynski i p. Choroszewski, bo wszyscy znaja naszego Burmistiza i na pewno bylo to juz
dobrze przedyskutowane. Suma podwyzki w wysokosci 6 tys. z! na pewno robi wrazenie, ale
nalezy réwniez wzig¢ pod uwage wynagrodzenia burmistrzéw w innych samorzadach oraz to,
ze obliguje do tego ustawa. Znajac Burmistiza na pewno nie bylby zadowolony z
podwyzszenia tej stawki. Dlatego tez radna jest za tym, aby przyjaé zaproponowang w projekcie
uchwaly stawke.

Przewodniczacy S. Korzeniowski zwrdcil si¢ do radnego J. Koczeli z zapytaniem - czy
podtrzymuje swoj wniosek, czy cheialby go wycofa¢. Nastepnie zapytal radnego
Choroszewskiego, czy jezeli radny Koczela zmieni zdanie, czy réwniez wycofa swaj wniosek,

Radny J. Koczela powiedzial, ze po tym wszystkim co zostalo powiedziane oraz opinii
Burmistrza, by unikna¢ sytuacji ponownego spotkania w celu obnizenia wynagrodzenia,
wycofuje swoj wniosek.

Przewodniczgey S. Korzeniowski zwrdcil si¢ do radnego W. Choroszewskiego z zapytaniem,
czy podtrzymuje, czy réwniez wycofuje swoéj wniosek.

Radny W. Choroszewski odpowiedzial, ze jest za stawks, kiora zostala zaproponowana
w projekcie uchwaly,

Przewodniczgey S. Korzeniowski stwierdzil, ze odnognie wynagrodzenia Burmistrza pozostaje
stawka pierwotnie zaproponowana w projekcie uchwaly. Nasigpnie zamkngl dyskusje
i zarzqdzil glosowanie uchwaty,

W glosowaniu udzial wziglo 14 radnych. Za podjeciem uchwaly glosowalo 14 radnych:
Gizegorczyk Maria, Karas Agnieszka, Pancerna-Kempska Anna, Mialszygrosz Tomasz,
Peczynska Halina, Koczela Jan, Przybylski Ryszard, Berczynski Henryk, Choroszewski
Wilodzimierz, Stepniak Jolanta, Miszta Maria, Swiderski Pawel, Glowacki Bartlomie;j,
Korzeniowski Sebastian.

Przewodniczacy S. Korzeniowski stwierdzil, ze uchwala zostala podjeta jednogloénie.
Uchwata Nr XLII/299/2021 Rady Micjskiej w Okonku z dnia 17 listopada 2021 .
w sprawie ustalenia wysokosci wynagrodzenia Burmistrza Okonka, stanowi zalgeznik nr 22
do niniejszego protokolu.

Wyniki imiennego glosowania uchwaly stanowia zalgeznik nr 23 do niniejszego protokolu.

Ad. 5, Interpelacje i zapytania radnvch.
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Przewodniczgey S. Korzeniowski poinformowal, ze na stronic internetowej Urzedu
zostal zamieszczony projekt Strategii Rozwoju dla Gminy Okonek na lata 2022-2030. Na tejze
stronie oraz w biurze rady dostgpny jest réwniez formularz konsultacyjny, w ktorym mozna
zglaszaé propozycje zmian w zakresic zapisoéw Strategii.

1. Radny Wlodzimierz Choroszewski przypomnial, ze na ostatniej sesji zglaszal bardzo pilng
interpelacje w temacie wyciecia drzewa, ktore chyli si¢ na drogg i grozi zawaleniem. Minglo
juz 3 tygodnie, a drzewo w dalszym ciggu nie jest wyciete (dnia 3 listopada pismo zostalo
przekazane do PZD w Ziotowie, ale nie ma jeszcze odpowiedzi). Radny dodal, Ze jesli jest taka
sytuacja, ze powial nie ma srodkéw na wyciecie tego drzewa, to strazacy z Lotynia deklaruja
wykona¢ to z wlasnej inicjatywy, jesli bedzie decyzja Burmistrza.

Przewodniczacy S. Korzeniowski powiedzial, ze jezeli jest jakie§ zagrozenie bezpieczenstwa,
to w trybie awaryjnym strazacy jak najbardziej moga to zrobié, Jesli jest uzasadntona potrzeba,
to musi wplyna¢ do strazy oficjalna informacja i wowczas nawet niepotrzebna jest decyzja
Burmistrza.

2. Radny 11, Berczynski zglosil wniosek i zapytania w sprawie:

1) o przygotowanie na nastepna sesje informacji, ile ZGKiM wykonal budowy, badz naprawy
drog i na jakg warto$¢, na terenie naszej gminy w roku 2020-2022,

2) czy sg jakies nowe informacje odnosnie PSZOK,

3) pytanie do radnego R. Przybylskiego -- w prasie napisano, ze Zle si¢ dzieje w szpitalu
Powiatowym w Zlotowie, czy radny moze powiedzie¢ cos wigeej na ten temat?

3. Radny T. Mialszygrosz w nawigzaniu do wniosku zgloszonego przez radnego
H. Berczynskiego dot. sporzadzenia informacji przez ZGKiM dodal, ze dobrze by bylo, aby
informacja dodatkowo zawierala koszty eksploatacji i ewentualnego serwisu maszyn, ktére
zostaly uzyte do remontu drég.

Ad.2.3. Radny R. Przybylski (czlonek Rady Spolecznej Szpitala Powiatowego w Ziotowie)
powiedzial, ze bardzo si¢ smuci, bo minely juz 3 lata od czasu gdy zostal wybrany do Zarzadu
Spolecznego Szpitala i wtedy Burmistrz powiedzial do niego, zeby dzielil si¢ informacjami
z posiedzen. Dlatego teraz chyli czolo, ze kto$ zapytal o szpital. Przez 3 lata spotkania Rady sa
praktycznie co miesige. Ostatnie spotkanie odbylo si¢ na poczatku tego miesiaca, a odbylo sig
dlatego, ze nowy dyrektor szpitala przedstawil zalozenia z poprzednich lat. | teraz okazalo sig,
ze czlonkowie Rady Szpitala otrzymywali niezgodne informacje z rzeczywistoseig, poniewaz
szpital tracit specjalistbw i pozostalo ich bardzo malo, jest tylko Y% lozek, co wynika
z malej obsady medycznej. Dlatego tez dyrektor szpitala powiedzial, ze pod koniec listopada
odbedzie sie ponowne spotkanie Rady Szpitala, na ktdrym dalej wszystko przedstawi. Nawet
w gazecic ukazal sie bardzo obszerny artykul na temat naszego szpitala. Radny powiedzial, ze
po jego przeczytaniu skontaktowal sie ze Starosta i zaraz na wniosek zostalo zwolane
posiedzeniec Rady Szpitala. Emocje jakie tam byly zostaly juz opanowane i nowy dyrektor
szpitala zapewnia, ze lada moment wszystko wroci na nowe tory. Poinformowal, Ze rozpoczyna
rozmowy, aby naby¢ specjalistéw w danej dziedzinie 1 ma na to miesigc czasu, po czym
poinformuje o tym Rade Szpitala. Radny dodal, ze jezeli posiedzenie odbedzie si¢ pod koniec
listopada, to bardzo chetnie przekaze wszystkie informacje, poniewaz dotyczy to nas
wszystkich, bo jest to nasz szpital powiatowy.

Przewodniczacy S. Korzeniowski zwracajac si¢ do radnego R. Przybylskie powiedzial, ze jezeli
radni nie pytaja, to nie oznacza, ze nie chcg czego$ wiedzied. A jezeli radny jest w posiadaniu
jakiej$ wiedzy odno$nie biezgcych informacji na temat szpitala, to radni bardzo chetnie tego
wysluchaja i na pewno nikt nie odbierze mu na sesji glosu.

Na powyzsze zapvtania odpowiedzi udzielil Zastepca Burmistrza J. Zabrocki:
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Ad.1. Usunigeie drzewa. — Zastepca Burmistrza poinformowal, ze po sesji zadzwoni w tej
sprawie do PZD w Zlotowie, ale prawdopodobnie potrzebna jest zgoda RDOS i dlatego
procedura nie ruszyla. Dodal, ze gdyby drzewo stanowilo zagrozenie dla ruchu drogowego, to
oczywiscie strazacy mogliby je usungé. Po uzyskaniu informacji z PZD przekaze ja radnemu
Choroszewskiemu.

Ad.2.1. Wniosek o przygotowanie informacji na wspélne posiedzenie Komisji w miesigcu
grudniu zostanie przekazany dla ZGKiM.

Ad.2.3. PSZOK.- Sprawa jest w Wojewddzkim Sgdzie Administracyjnym w Poznaniu, termin
rozprawy nie jest jeszcze znany.

Ad. 6. Zakonezenie obrad.

Po wyczerpaniu porzgdku obrad Przewodniczgcy Rady Miejskiej w Okonku Sebastian
Korzeniowski zamknal obrady o godz. 11%, dzickujac wszystkim za udzial w sesji.
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